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_ Wiszem w obec i każdemu z osobna komu otém wiedzieć na- 
jeży wiadomo cżyniemy, że Sąd Nasz Kassacyiny X.lęstwa "Warsza 
'wskiego wydał wyrok następulący: POBRANO | 257 
Działo się w Warszawie w Pałacu zwykdych 
A posiedzeń Rady Stanu, Krasińskich zwanym; 


na posiedzeniu zgromadzonego Sądu. Kassa- 
~ eyinego, dnia cziernastego Lutego, tysiąc 
-omset dwunastego Roku. 


SAD KASSACYINY 
XręsrwaA WARSZAWSKIEGO. PGE 


-W sprawie kryminalnćy Wilhelma Babińskiego; ze wsi Kobylina Cieszyn 

w Departamencie Łomżyńskim, przy obronie z urzędał przydanego  Mecenasa 

Franciszka Dornfelda. zanoszącego rekurs przeciw Wyrokowi Sądn SŚprawie- 

dliwości kryminalney Departamentów Warszawskiego i Łomżyńskiego (teraz 

Kaliskiego) w dniu dziesiątym miesiąca Lutego tysiąc ośmset dziewiątego 
roku, na oskarżenie publiczne zapadłemu , przez który, R 

* tenże Wilhelm Babiński iako czynny spólnik śmiertelnych razów Andrae- 

_ 1ówi Kapicy zadańych , stosownie do $. 71. w związku z. 798. tyt. RX. 

Części II. prawa powszechnego zeszłego rządu, na trzechietnie więzienie 

w domu kary i poprawy, i na ponoszenie kosztów, oraz wynagrodzenie 

i utrzymywanie wdowy i dzieci zmarłego przy odesłaniu w tym ostatnim 

pnnkcie sprawy do processu cywilnego, co do oznaczenia ilości wynad- 

„grodzeń, skazanym został; Sa 

Maiąc 


75 
Maiąc sobie przez Obrońcę rekursuiącgo przedstawionćm: 5 
iż w inkwizycyach wyrok poprzedzaiących, to iedynie udowodnionćm . 
zostało , że obwiniony w początkowóy bitwie uderzył wprawdzie Andrzeia 
Kapicę , niczóm atoli nie okazano, aby to uderzenie było skaleczeniem, 
"a tém mnićy raną śmiertelną; r ; 


že rekursuiący równie iak i główny sprawca przestępstwa, nie miał 
i mieć nie mógł zamiaru popełnienia zabóystwa w przypadkowćy bi- 
twie; = | : 

że chociaż tenże główny sprawca, który przez uderzenie odłamaną 
"wierzbą mógł się stać śmierci przyczyną, zeznał, iż tę wierzbę rekur- 
suiący mu podał, zeznanie to ićdnak dostatecznego dowodu stanowić nie 
może, iuż dla tego iż zeznaiący był społobwinionyia, iuż dla tego iż 

=- w chwili o którćy zeznawał, był mocno piianym; 


_ że zatóm Sąd wyrokuiący mylnie zastosował $. 798. łącznie z $. 71. tyt. 
XX. Części II. prawa powszechnego pruskiego, a nie odwołuiąc się do 
§. 629. tógoż prawa, wyraźnie do przypadku stosownego, toż prawo. 
obraził; i na tém opieraiąc swóy rekurs obrońca skazanego, domaga się: 
na mocy Art. 10. pod liczbą I. Organizacyi Sądu Kassacyinego , skasso- 
wania zaskarżonego wyroku, i odesłania sprawy w celu nowego rozsą- 
dzenia, innemu Sprawiedliwości kryminalnćy Sądowi; 
-~ Po wysłuchaniu rapportu Kommissyi Podań i Instrukcyi, oraz wnio- 
sków Królewskiego przy Sądzie swoim Prokuratora, powyższe powody 
. rekursu za nieugruntowane uznaiącego; 


ER SĄD KASSACYINY z 
| zważywszy F 
nayprzód co do udowodnienia czynu, że Sąd wyrokuiący miał przed ` 
sobą zeznanie Pawła Grabowskiego świadka ocznego, według którego 
przy pierwszćy bitwie rekursniący, nieboszczyka Andrzeia Kapice na 
koniu siedzącego ręką uderzył i z konia ściągnął; niemnićy zeznanie. 
Adama Maliszewskiego który nie tylko słyszał, iak rekursniący wołał 
na tegoż Andrzeia Kapicę z pogrożkami, ale nadto widział iak tegoż 
-W głowę czyli w kark ręką uderzył, iak go z konia zrzucono i kanczu- 
kami bito; równie zeznanie Marcina Kapicy, według którego rekursuiący 
Tom II. R" > POSO 10, 
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już dawnićy się z pomstą przeciw zabiternu odgrażał: oraz prźyznanie 
| samegoż rekursuiącego ; iako w pierwszćy bitwie: nieboszczyka ręką po 
ramieniu uderzył, a naostatek zeznanie głownego sprawcy śmierci Dyo- 
nizego Kobylińskiego, iż rekursuiący wyłamał i podał mu wierzbę którą 
Andrzey Kapica zabitym został; a A 
i ; ; . © Zważywszy = Ss ; | 
E zos Th XX. Części lI, prawa` powszechnego pruskiego: w wyroku 
zaskarżonym cytowany, o samem skaleczeniu mówiący, i porównawszy 
znim $$. 640. 806. i 74. tegoż prawa, według których Sąd „wyroku- 
iący. w sprawie ninieyszćy , mógł nawet większą kare wymierzyć; | 
zważywszy naostatek przywiedziony przez obrońce rekursuiącego 
§. 629. tegoż prawa, w słowach : j 
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(„Bitwy pomiędzy ludźmi pospolitemi, w których nikt znacznie uszko- 
|  dzonym nie-został, maią bydź aresztem prostym lub z pracą połą- 
(>. czonym naymnićy na obm dni, naywięcćy zaś na cztery tygodnie, 
- nawet w połowie o chlebie i wyodzie karanemi; ł 
(i uznawszy iak wielka zachodzi różnica między przypadkiem tym Arty- 
( kułem przewidzianym, to iest bitwą w którćy nikt znacznie uszkodzonym 
` nie został, a sprawą obecną, gdzie rany śmiertelne uszkodzonęmu za- 
dane-były; . = ESR 3 
'Rekurs skazanego Wilhelma Bibińskiego przeciw wyrokowi na początku 
wymienionemu rozsądzaiąc: = s 
tenże: rekurs odrzuca — mocą ninieyszego Wyrokn. à 
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j (podpisano ) Sobolewski Zast. Prezesa 
Wydrùkować. > (L.S.) Z.Osiński Pisarz S.R. 
Felix ŁUBIENSKI | N S3 
Minister Sprawiedliwości. SE A i 
| Zgodno z Or ginałem ARD) > 


',(1.S.) Antoni Joneman 
Sekretarz Jeneralny. 
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